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Par izsniegto bieZi sastopamo derigo izraktenu ieguves atlauju derigo izraktenu (smilts-grants
un smilts) atradné “Paltnieki”, kadastra numurs 9448 005 0050, Brantu pagasts, Smiltenes
novads

Smiltenes novada pasvaldiba (turpmak — Pasvaldiba) 2024.gada 22.februari sanemts un
registréts PaSvaldibas lietvediba ar Nr. SNP/24/4.12/1062 A. A. (turpmak — Iesniedzgjs) 2024.gada
22 .februara iesniegums, ar kuru Iesniedzgjs liidz Pasvaldibu atcelt Smiltenes novada domes izsniegto
bieZi sastopamo derigo izraktenu ieguves atlauju Nr. 46/2018 Sabiedribai ar ierobezotu atbildibu
“Celinieks 2010 (turpmak — Sabiedriba), registracijas numurs: 44103059132, nekustamaja ipasuma
“Paltnieki”, kadastra numurs 9448 005 0050, Brantu pagasta, Smiltenes novada. lesniedzgjs
iesnieguma noradijis, ka uz vina varda zemesgramata ir nostiprinatas kopipaSuma tiesibas uz
nekustamo Tpasumu “Paltnieki” (kadastra Nr. 9448 005 0050) Brantu pagasta, Smiltenes novada un ir
konstatgjis, ka minétaja nekustamaja Ipasuma Smiltenes novada dome izsniegusi biezi sastopamo
derigo izraktenu ieguves atlauju Nr. 46/2018 Sabiedribai. lesniedzgjs iesnieguma noradijis, ka nekad
ka minéta nekustama Ipasuma kopipasnieks nav noslédzis nekadu Iigumu vai vienosanos ar augstak
noradito juridisko personu un nav tai izsniedzis nekadas atlaujas Iesniedz&jam piederosaja
nekustamaja TpaSuma veikt derigo izraktenu ieguvi. lesniedzgjs liidz Pasvaldibu atcelt izsniegto biezi
sastopamo derigo izraktenu ieguves atlauju Nr. 46/2018.

Atbilstosi Administrativo teritoriju un apdzivoto vietu likuma Parejas noteikumu 6.punktam,
Pasvaldiba ir Smiltenes novada domes institiiciju, finanSu, mantas, tiesibu un saistibu parnéméja.
Iesnieguma izskatiSana un Iémuma pienemsana ir Pasvaldibas kompetence.

Ievérojot Administrativa procesa likuma 55.panta 1.punktu, PaSvaldiba ierosinajusi
administrativo lietu iestad€ uz lesniedzgja iesnieguma pamata.

Smiltenes novada dome 2018.gada 25.julija ar lémumu Nr.434 (prot.Nr.10, 2.9.§.) izsniegusi
biezi sastopamo derigo izraktenu ieguves atlauju Nr. 46/2018 Sabiedribai nekustamaja Tpasuma
“Paltnieki”, kadastra numurs 9448 005 0050, Brantu pagasta, Smiltenes novada. Pirms attiecigas
atlaujas izsniegSanas pasvaldiba tika iesniegts starp J. A., kas uz atlaujas izsniegSanas bridi bija
nekustama Tpasuma apsaimniekoSanas ligums un 2017.gada 17.janvari noslégta vienoSanos par
grozfjumiem 2010.gada 1julija nekustama 1paSuma apsaimniekoSanas Iiguma, pagarinot
apsaimniekoSanas darbibas terminu.

Vidzemes rajona tiesas Brantu pagasta zemesgramatas nodalijuma Nr.164 nekustamajam
ipasumam “Paltnieki”, kadastra numurs 9448 005 0050, Brantu pagasta, Smiltenes novada, nav
nostiprinata nomas vai apsaimniekoSanas tiesiba, kas izriet no 2010.gada 1.julija apsaimniekoSanas
liguma, ka art biezi sastopamo derigo izraktenu ieguves vai izstrades tiesiba. Augstaka tiesas Senata
Administrativo lietu departamenta 2011. gada 16.janvara sprieduma lieta Nr. A42736708 SKA —
557/2011 Senats noradijis, ka Civillikums neparedz, ka zemesgramata biitu detalizéjams ieraksts par
liguma prieksmetu vai jebkadi citi konkréti liguma noteikumi — tiesibu un piendkumu apjoms ir
nosakams atbilstosi ligumam, kurs kopuma ir ierakstits zemesgramata. Vertgjot ieprieks noradito, uz
jauno TIpasnieku un attiecigo nekustama ipaSuma domajamo dalu ieguv&u nevarétu attiecinat
noslégta liguma tiesibu un pienakumu apjomu un nevarétu uzskatit, ka ir jau noslégta liguma tiesibu
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un pienakumu apjoma parn€meéjs nemot véra, ka zemesgramata attiecigais ligums ar ta pienakumu un
tiesibu apjoms nav koroboréts kopuma.

Pasvaldibas riciba ir informacija, ka atlaujas darbibas laika ir mainijusies zemes Ipasnieki,
attiecigi lesniedz&jam, pamatojoties uz 2022.gada 13.janvara pirkuma ligumu, kas zemesgramata
koroboréts 2023.gada 7.septembri, pieder % domajamas dalas no nekustama ipaSuma, bet Y
domajama dala no nekustama ipaSuma pieder J. A., kur§ iepriek$ bija vienigais nekustama 1pasuma
Ipasnieks.

Pasvaldibu likuma 4.panta pirmas dalas 13.punkts noteic, ka viena no paSvaldibas
autonomajam funkcijam ir izsniegt atlaujas un licences komercdarbibai, savukart 10.panta pirmas
dalas 21.punkts cita starpa noteic, ka pasvaldibas dome ir tiesiga izlemt ikvienu pasvaldibas
kompetences jautajumu. Tikai domes kompetence ir pienemt I€mumus citos ar&jos normativajos
aktos paredz€tajos gadijumos.

Likuma “Par zemes dzilém” 4.panta piektad dala noteic, ka viet§jas pasvaldibas savas
administrativajas teritorijas Ministru kabineta noteiktaja kartiba un ieveérojot Valsts vides dienesta
noteiktos ieguves limitus, izsniedz atlaujas biezi sastopamo derigo izraktenu ieguvei, iznemot §a
likuma 10.panta pirmas dalas 3.punkta “a” un “b” apak$punkta noteiktos gadijumus.

Atbilstosi Ministru kabineta 2011.gada 6.septembra noteikumu Nr.696 “Zemes dzilu
izmantoSanas licencu un biezi sastopamo derigo izraktenu ieguves atlauju izsniegSanas kartiba, ka ar1
publiskas personas zemes iznomasanas kartiba zemes dzilu izmantoSanai” 26.punktam, bieZi
sastopamo derigo izraktenu ieguves atlauju izsniedz viet€ja pasSvaldiba un, atbilstosi 27.4.
apaksSpunktam, ja atlauju pieprasa persona, kas nav zemes IpaSnieks, ir jabiit noslégtam ligumam ar
zemes Tpasnieku.

Likuma “Par zemes dzilém” 8. panta pirmas dalas 3. punkts nosaka, ka zemes dziles izmanto
persona, kas ar zemes Ipasnieku vai pilnvaroto personu noslégusi ligumu, kura noradits zemes dzilu
izmantoSanas veids. Sis ligums ir obligats priek§noteikums biezi sastopamo derigo izraktenu ieguves
atlaujas sanems$anai. Savukart §1 likuma 10. panta sesta dala nosaka, ka ja mainas zemes dzilu
izmantotajs, agrak izsniegta licence vai atlauja zaude speku, bet jaunajam zemes dzilu izmantotajam
ir tiesibas sanemt jaunu licenci vai atlauju bez konkursa (izsoles), ja vin$ uznemas ieprieks
izsniegtaja licence vai atlauja noteiktos pienakumus.

Normativo aktu izpratn€ zemes dzilu izmantotaji ir attiecigas zemes 1pasnieki, mainoties zemes
Ipasnickiem mainijas ari zemes dzilu izmantotdji, attiecigi iepriekS minétas normas ietvaros
Pasvaldibai ka atlaujas izsniedzgjai ir saistoss apstaklis par izsniegtas atlaujas speka zaudésanu.

Iesniedzgjs un J. A. ka attieciga nekustama ipasuma kopipasnieki, 2024.gada 13.marta
iesniegusi Pasvaldiba stdzibu, kas Pasvaldibas lietvediba registréta ar Nr. SNP/24/4.14/1414.
Sudziba noradits, ka péc nekustama ipasuma TpaSnieku mainas registréSanas Zemesgramata nav
konstatgjams, ka pastavétu tiesisks pamats atzit, ka joprojam ir spéka ar ieprieks€jo visa nekustama
IpaSuma paSnieku noslégtais ligums ar Sabiedribu un ir pamats PaSvaldibai atcelt sakotng&ji izsniegto
atlauju. Papildus noradits, ka, attieciba uz Iesniedzgja 2024.gada 22.februara iesnieguma
noraditajiem faktiskajiem apstakliem, tie no Iesniedz€ja puses tiek uzturéti speka pilna apmera, ka art
Iesniedzgjs un J. A. ka nekustama 1pasuma “Paltnieki”, kadastra numurs 9448 005 0050, Brantu
pagasts, Smiltenes novads, kopipasnieki apliecina, ka ligumu atcelt izsniegto atlauju biezi sastopamo
derigi izraktenu ieguvei Sabiedribai izsaka kopigi ka nekustama tpasuma kopipasnieki.

Civillikuma 1068.pants noteic, ka rikoties ar kopipasuma priekSmetu, ka visuma, ta ari
noteiktas atseviskas dalas, drikst tikai ar visu kopipasnieku piekriSanu, bet ja kads no viniem rikojas
atseviski, tad §1 riciba nevien nav speka, bet arl uzliek péde€jam pienakumu atlidzinat paréjiem
zaud€jumus, kas viniem ar to nodariti.

Atbilstosi likuma “Par zemes dzilém” 3.panta pirmajai un otrajai dalai zemes dziles un visi
derigie izrakteni, kas tajas atrodas, pieder zemes 1pasniekam. Zemes Ipasnieks var rikoties ar zemes
dzilém, ciktal $is likums un citi normativie akti neierobezo vina tiesibas.

Pasvaldibas riciba ir Valsts vides dienesta 2024.gada 8.janvara véstule Nr.12.4.1/AP/230/2024
“Par informacijas sniegSanu”, kura sniegts skaidrojums, ka pemot véra to, ka zemes ipasnieks ir
mainijies, derigo izraktenu ieguvéjam bija janoslédz ar jauno zemes ipasnieku zemes nomas ligums
derigo izraktenu ieguvei, lai likuma “Par zemes dzilem” izpratné biitu zemes dzilu izmantotdjs.
Nemot véra minéto un likuma “Par zemes dzilem” noteikto pasvaldibas izsniegta atlauja ir zaudéjusi
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speku ar zemes ipasuma izmainu ierakstiSanu Zemesgramata, ja lidz tam pasvaldiba nav sanemusi
derigo izraktenu ieguvéja iesniegumu ar no jauna noslegtu zemes nomas ligumu derigo izraktenu
ieguvei.

Saskana ar Administrativa procesa likuma 62.panta pirmo dalu, kas noteic, ka, lemjot par tada
administrativa akta izdoSanu, kur§ vartu biit nelabveligs adresatam vai treSajai personai, iestade
noskaidro un izverte adresata vai tresas personas viedokli un argumentus $aja lieta.

Pasvaldiba 2024.gada 26.marta rakstiski nosiitijusi Sabiedribai vestuli Nr. SNP/24/4.7/847
“Par viedokla noskaidroSanu administrativa procesa ietvaros ligumu sniegt savu viedokli un
argumentus administrativa procesa ietvaros”.

Pasvaldiba 2024.gada S.aprili sanemta un lietvediba ar Nr. SNP/24/4.7/1932 registréta
Sabiedribas 2024.gada S.aprila véstule Nr.09-24 “Atbilde uz Nr. SNP/24/4.7/847 Par viedokla
noskaidroSanu administrativa procesa ietvaros”, turpmak — Atbilde. Sabiedriba Atbildé norada, ka
2010.gada 1.julija noslégusi ar J.A. Nekustama Ipasuma apsaimniekoSanas Iigumu, kas uz liguma
noslégsanas bridi bija vienigais nekustama ipaSuma nekustama tpasuma “Paltnieki” Brantu pagasts,
Smiltenes novads, Ipasnieks. Sabiedriba norada, ka attieciga Iiguma nosacijumi paredz Sabiedribai
apsaimniekot dalu no nekustama ipasuma — konkr&ti smilts un smilts — grants atradnes Paltnieki, kas
atrodas uz nekustama ipaSuma zemes vienibas ar kadastra apzim&jumu 9448 005 0051 ar platibu 12,8
ha, turpmak — Atradnes. Ligums, p&c abpusgjas vienosanas, kas noformétas rakstveida, grozits
2014.gada 1jalija, 2014.gada 10.decembri, 2016.gada 1.septembri un 2017.gada 17.janvari.
Sabiedribas ieskata noslégtais Iigums ir speka vél Sobrid, jo neviena no ligumslédzgjam pusém nav
ligumu uzteikusi, pauzot véleésanos ligumu partraukt. Ligumslédzgji ilgstosi (no 2010.gada 1.jalija) ir
veiksmigi sadarbojusies noslégta liguma ietvaros, tade] Sabiedribai nav saprotama J. A. riciba.
Sabiedriba nenoliedz, ka tai ir kluvis zinams, ka J. A. ir noslédzis Pirkuma ligumu par 3/4
domajamam dalam no nekustama ipasuma lesniedz&jam, tomér Sabiedriba vél nav sanémusi skaidru
atbildi no J. A. par to vai pardotaja nekustama ipaSuma domajama dala ietilpst arT Atradnes un ja
ietilpst, tad Sabiedriba patur tiesibas apstridét noslégto darfjumu, jo péc Sabiedribas domam, J.A. ir
parkapis liguma nosacijumus, ignorgjot saistibas, ko vin§ uznemies liguma, atbilstosi Iiguma 2.5.
punktam, garant&jot Sabiedribai pirmpirkuma tiesibas, ja ipaSnieks vé€létos Atradnes pardot.
Sabiedriba Atbild€ norada to, ja Atradnes neietilpst pardotaja dala, tad nevar uzskatit, ka IpaSuma
dalas pasnieka maina kada veida ietekmé&tu liguma darbibu un uzskata, ka, izv€loties atsavinat sava
IpaSuma dalu, J.A. pienakums bija piedavat Sabiedribai pirmpirkuma tiesibas uz Atradném, saskana
ar speka esosa liguma nosacijumiem un informé&t potencialo pircéju par savam saistibam, ko vin$
uznémies saistiba ar Atradném.

Sabiedriba norada, ka lIesniedz&jam bija zinams par liguma esamibu, kas noslégts starp
Sabiedribu un J. A. un uz §is atbildes sastadiSanas dienu (2024.gada 5.aprilis) Sabiedriba nav
sanémusi rakstveida informaciju no ipasniekiem par vélmi grozit jau noslégto ligumu vai partraukt
to. Sabiedriba izsaka pienémumu, ka Iesniedz&am un J.A. ir zinams, ka neviens tiesiski noslégts
ligums nebeidzas pats no sevis - ta partraukSanai nepiecieSams kads no priek$noteikumiem - kada no
pusém ligumu uzsaka, puses vienojas par liguma izbeig$anu vai partraukSanu vai liguma izbeigSanu
nosaka konkrets normativais akts. Sabiedriba Atbildé norada ka Sobrid nepastav neviens no Siem
nosacijumiem, tade] ligums ir spéka, papildus noradot uz Civillikuma 1587.pantu, kas nosaka, ka
tiesigi noslégts ligums uzliek lidz&jam pienakumu izpildit apsolito, un ne darfjjuma seviskais
smagums, ne ar1 vélak radusas izpildiSanas griitibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no Iiguma,
kaut ari atlidzinot otrai zaud&jumus. Attiecigi Sabiedriba norada, ka nevar piekrist Iesniedz&ja un
J.A. 2024.gada 13.marta Pasvaldibai iesniegtaja stidziba paustajam viedoklim, ka nepastav tiesisks
pamats atzit, ka ligums butu speka. Sabiedribas ieskata, nekustama ipaSuma kopipaSnieki savu
viedokli ir pamatojusi tikai ar to, ka saskana ar ierakstu zemesgramata, dalai nekustama 1paSuma ir
mainijies TpaSnieks. Sabiedribas ieskatos, nekustama ipaSuma kopipaSniekiem ta vieta, lai rakstitu
stidzibas dazadam iestadém, bitu rekomend€jams risinat jautajumu par tiesiski noslégta liguma
groziSanu vai izbeigSanu ar Sabiedribu.

Sabiedriba Atbildeé noradijusi, ka Atradnu teritorija, pamatojoties uz Iigumu, derigo izraktenu
ieguvei no 2011.gada ir ierikojusi elektroenergijas pieslégumu, ievedusi savu tehniku darbu
veikSanai, kas joprojam atrodas Atradnu teritorija, tomé&r nekustama Tpasuma kopipasnieki, rikojoties
negodpratigi, ir fiziski liegusi piekluvi (aizslédzot teritorijas iebrauktuves vartus) Sabiedribas mantai,
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kas atrodas Atradnu teritorija. Iepriek§ minétais ir rezult€jies ar tiesvedibas procesu, kura vél nav
speka stajies tiesas nolémums. Papildus Sabiedriba skaidro, ka tai piederosa tehnika jau vairakkart ir
apzagta, par ko iesniegti iesniegumi policija, ka arT dalu izstradata smilts, smilts — grants materiala,
kas ir Sabiedribas Tpasums, jo par to J. A. ir samaksats saskana ar Liguma noteikumiem, iesp&jams
kads no nekustama ipaSuma kopipasniekiem ir patvaligi izvedu$i no Atradnu teritorijas, to
piesavinoties un $o faktu apstiprina Valsts Vides dienesta veikta parbaude, ko inicigjusi Sabiedriba
un kuras rezultati atspoguloti VVD VRP 26.03.2024 Zinojuma par parbaudes rezultatiem Nr. 173-
8/2024.

Sabiedriba norada, gadijuma ja PasSvaldiba, administrativa procesa ietvaros, pienemtu
Sabiedribai nelabvéligu administrativo aktu, tai tiktu apgriitinata piekluve Atradném, lai varétu izvest
sev piederoso mantu, jo uz doto bridi ir konstat€§jamas indikacijas tam, ka nekustama Tpasuma
kopipasnieki cenSas piesavinaties Sabiedribai piederoSo mantu, tadé] tiek veikti pasakumi, lai,
iesp&ju robezas noverstu vinu pretlikumigas darbibas, ka ar1 joprojam, starp pusém notiek tiesvediba
apelacijas instances tiesa par valdijuma trauc€juma noverSanu. Attiecigi augstak izklastito apstaklu
del, Sabiedriba lidz noraidit iesniegumu un siidzibu, bet ja sidziba un iesniegums netiek noraidits,
atlikt negativa administrativa akta (atlaujas atcelSanu) izdoSanu uz Cetriem méneSiem, lai netiktu
apgrutinata piekluve Sabiedribas tehnikai un kustamai mantai.

Pa§valdiba, iepazistoties ar Sabiedribas Atbildi un tas viedokli administrativa procesa ietvaros
par izsniegto atlauju, konstate, ka starp Sabiedribu un nekustama ipasuma kopipasniekiem pastav
privattiesiski stridi, tas ir, par liguma, kas noslégts ar vienu no nekustama 1pasniekiem, nosacijumiem
un pusu saisttbam ta ietvaros, ka arT par mantiskiem jautajumiem, kas skar abu pusu intereses.
Ieprieks minéta ietvaros, Pasvaldiba norada, ka tas kompetenc€ nav privattiesisko stridu risinasana un
sadu stridu risinasanai pusém ir javersas institlicijas, kuru pienakums ir aizsargat personu dzivibu,
veselibu, tiesibas un brivibas, paSumu, sabiedribas un valsts intereses no noziedzigiem un citiem
prettiesiskiem apdraud€jumiem. Saskana ar Pasvaldibu likuma 3.panta pirmo un otro dalu,
Pasvaldibas kompetenci nosaka ar&jie normativie akti un saskana ar likumu noslégtie publisko tiesibu
ligumi. Publisko tiesibu joma pasvaldiba Tsteno autonomo kompetenci — autonomas funkcijas un
brivpratigas iniciativas, kas tiek istenotas ka autonomas funkcijas un uzdoto kompetenci — deleggtos
parvaldes uzdevumus. Administrativa procesa ietvaros, Pasvaldibas kompetence ir tiesibas pienemt
lémumu tikai par izsniegto atlauju saskana ar tai delegéto parvaldes uzdevumu Ministru kabineta
2011.gada 6.septembra noteikumos Nr.696 “Zemes dzilu izmantosanas licencu un biezi sastopamo
derigo izraktenu ieguves atlauju izsniegSanas kartiba, ka arT publiskas personas zemes iznomasanas
kartiba zemes dzilu izmantoSanai”.

Sabiedriba 2024.gada 17.aprili PaSvaldibai iesniegusi iesniegumu Nr. 13-24 “Par lémuma
pienemsanas atlik§anu”, turpmak — lesniegums Nr.13-24, ar tam pievienoto Vidzemes apgabaltiesas
2024.gada 11.aprila 1émumu lieta Nr. C71162323 (CA 0120-24/8) par pagaidu aizsardzibas lidzeklu
piemérosanu civillieta prasiba pret J.A., kas Pasvaldiba sanemts un tas lietvediba registréts 2024.gada
17.aprili ar registracijas numuru SNP/24/1.2/2128. Iesnieguma Nr.13-24 Sabiedriba lidz noraidit
Iesniedzgja iesniegumu un lesniedzg&ja un J.A. siidzibu, savu ligumu pamatojot, ka Sabiedriba
apzinas, ka Pasvaldiba nerisina civiltiesiskus stridus, tom&r minéta informacija ir bitiska 1€muma
pienemsanai.

Sabiedriba Iesnieguma Nr.13-24 norada sekojoso:

[1] starp Sabiedribu un J.A. (Nekustama ipaSuma ipasnieku) 2010. gada tika noslégts
apsaimniekoSanas ligums, ar mérki apsaimniekot un veikt derigo izraktenu ieguvi J. A. piederosa
nekustamaja Tpasuma. Pie liguma ir noslégtas vairakas papildu vienoSanas, pédgja 2017. gada.
Ligums I1dz Sim bridim Sabiedribas ieskata ir speka — neviena no pusém to nav uzteikusi vai nav
iestajusies citi liguma izbeigSanas pamati,

[2] Sabiedriba informé&, ka vienlaikus noradams, ka saistiba ar liguma izpildi un citiem
jautajumiem, starp Sabiedribu un J. A. ir bijusi vairaki tiesvedibas procesi. Sajos tiesvedibas
procesos ka J. A. parstavis vai ka tre$a persona piedalijas ari otrs iesnieguma iesniedzgjs — A. A., kas
citstarp attiecigi nozimé, ka A. A. par Atlauju ir bijis zinams jau kops vismaz 2021. gada.

[3] Sabiedriba vienlaikus nenoliedz, ka Sabiedribai ir kluvis zinams, ka nekustamajam
ipasumam ir jauns kopipasnieks uz % domajamam dalam, Kas norada, ka §1 nav klasiska Tpasnieku
maina. Turklat, uz kuru nekustama 1paSuma dalu tiesi attiecas A. A. dala, Sabiedribai nav Tsti skaidrs,

4



ir pat, iespgjams, prezumet, ka $1s % domajamas dalas attiecas tie$i uz to Nekustama pasuma dalu,
kura nav §is atradnes, uz ko ir izsniegta Atlauja. Minéto Sabiedribas apgalvojumu apliecinot $adi
fakti:

Starp J. A. un Sabiedribu ligums Iidz Sai dienai nav uzteikts vai cita veida izbeigts. J. A. nav
atsiitijis pazinojumu vai kadu citu informaciju, ka Iigums biitu izbeidzams, t.sk. paSnieku mainas dél
un $ada dokumenta nav. Turklat Sabiedriba vérsusi uzmanibu, ka ligums pat nepielauj iesp&ju J. A.
vienpersoniski atkapties no liguma, neatlidzinot zaudéjumus liguma noteiktaja kartiba.

2021.gada 28.decembri Smiltenes novada paSvaldiba izskatot J. A. iesniegumu, pien€musi
Lémumu Nr.180 (s€des protokols Nr.7.29.§) piekrist sadalit nekustamo Ipasumu. Sabiedribai ir
pamats domat, ka Sis process vél turpinas un dala no nekustama ipasuma, kura atrodas atradnes, vél
tiek atdalita, jo Sabiedribai nav informacijas, ka minétais l€mums biitu atcelts vai zaudgjis speku.
Turklat péc Kadastra informacijas sist€éma pieejamas informacijas ir skaidri redzams, ka nekustamais
Ipasums ir atdalits. Ka redzams, nekustama ipaSuma dala, uz kuru attiecas atlauja ir atdalita (karjera
teritorija) no pamata Ipasuma (apvilkta ar sarkanu liniju). Turklat nekustamajam IpaSumam ir divi
zemes gabali ar atseviSkiem kadastra apzZim&jumiem (94480050051 un 94480050050).

[4] Sabiedriba attiecigi norada, ka arguments, ka ir mainijies nekustama Ipasuma Tpasnieks nav
lidz galam korekts. Vienlaikus piebilstot, ka saistiba ar Valsts vides dienesta 2024. gada 8. janvara
vestuli, ir noradams, ka Sabiedribas ieskata minétie apstakli nav attiecinami uz izsniegto atlauju, jo
likuma par Zemes dzilém 10. panta sesto dalu — atlauja zaudé spéku, ja mainas zemes dzilu
izmantotajs. Savukart likuma par Zemes dzilem 8. panta pirma dala nosaka, ka zemes dzilu
izmantotaji, ir persona, kas ar zemes 1pasnieku vai pilnvaroto personu noslégusi ligumu. Konkrétaja
gadijuma ligums ar J. A. ir noslégts un speka esoss.

[5] Sabiedribas ieskata J. A. apzinati nevélas uzteikt noslégto Apsaimniekosanas ligumu, jo
ligums paredz iesp&jas piedzit zaud€jumus, t.sk. negiito pelnu un, tas, ko J. A. dara — sniedz,
Sabiedribas ieskata, nepamatotus iesniegumus un stidzibas valsts iestadem. Tapat, iesp&jams, J. A.
vélas panakt iesp&ju, lai papildus apgritinatu Sabiedribas iesp&ju piekliit tam piederoSai mantai, kas
atrodas Nekustamaja ipaSuma. Turklat Vidzemes apgabaltiesa par labu Sabiedribai ir pienémusi
pagaidu aizsardzibas lidzekla pieméroSanu, kura noradits, ka J. A. prettiesiski aiztur Sabiedribas
mantu. Augstak izklastito apstaklu dél, Sabiedriba liidz noraidit Iesniedz&ja iesniegumu un
nekustama TpasSuma kopipasnieku stidzibu.

[6], Sabiedribas ieskata, lai izpilditu objektivas izmekl&sanas principa tvérumu, ir nepiecieSams
atlikt 1@émuma pienemsSanu. Gadijuma, ja netiks atlikta 1@muma pienemsana, Sabiedriba, apsvers
iesp&ju, Pasvaldibas domes [émumu par Atlaujas atcelSanu (negativu administrativo aktu) apstridés
tiesa. Pirmskietami, redzams un noradams, ka Pasvaldibas dome parkaptu Administrativa procesa
likuma 14.! pantu - iestade, pienemot l@mumus, ievéro objektivitati un dod procesa dalibniekiem
pienacigu iesp€ju izteikt savu viedokli un iesniegt pieradijumus. ArT Augstaka tiesa ir noradijusi, ka
minétais princips aptver turpmak - procesa dalibnieka tiesibas tikt uzklausitam un vina tiesibas
iesniegt rakstveida vai sniegt mutiskus paskaidrojumus tiesas sédé par lieta esoSiem pieradijumiem
(sk. Augstakas tiesas 25.03.2021. spriedums Nr. SKA-76/2021). Lidz ar to, Sabiedriba lagusi rast
iesp&ju Pasvaldibas domes deputatiem atseviski balsot par lémuma atlikSanu.

Pagvaldiba, iepazistoties ar Iesnieguma Nr.13-24 un tam klat pievienoto Vidzemes
apgabaltiesas 2024.gada 1l.aprila 1@mumu lieta Nr. C71162323 (CA 0120-24/8) par pagaidu
aizsardzibas lidzeklu piem&rosanu civillieta prasiba pret J.A., secinajusi, ka Sabiedriba savu ligumu
atlikt lietas izskatiSanu par izsniegtas atlaujas atcelSanu pamatojusi ar argumentiem, kas ciesi skar
privatttiesiskus stridus par apsaimniekoSanas liguma ietverto tiesibu un pienakumu tvérumu starp
Sabiedribu un J. A. Sabiedriba cita starpa ligumu par lietas izskatiSanas atlikSanu ietv€rusi
2024.gada 5.aprila Atbilde, noradot, ka ludz atlikt negativa administrativa akta (atlaujas atcelSanu)
izdoSanu uz Cetriem méneSiem, lai netiktu apgriitinata piekluve Sabiedribas tehnikai un kustamai
mantai. No lesniegumam Nr.13-24 pievienota Vidzemes apgabaltiesas 2024.gada 11.aprila [émumu
lieta Nr. C71162323 (CA 0120-24/8) secinams, ka tiesa ir [émusi apmierinat Sabiedribas pieteikumu
par pagaidu aizsardzibu un wuzlikt J.A. par pienakumu, kas izpauzas SkérSlu novérSana un
netraucéSana, no 2024.gada 11.aprila atlaujot Sabiedribai, no nekustama ipaSuma “Paltnieki”, Brantu
pagasta, Smiltenes novada, kadastra nr. 94480050050, izvest taja esoSo Sabiedribas kustamu mantu,
kas atrunata l@muma nolémuma dala. Savukart, dala par objekta esoSo materialu (smilts/grants)
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izveSanu no min&ta nekustama Tpasuma tiesa pieteikumu Iémusi noraidit ka nepamatotu. Pasvaldiba
nav guvusi apstiprindjumu no Sabiedribas, ka ar nekustama 1pasuma % domajamo dalu 1pasnieku,
kas procesa ir ar1 lesniedzgjs, varétu tikt noslégts ligums par zemes dzilu izmantoSanu, jo, lai Atlauja,
kas izsniegta Sabiedribai, kas nav attiecigas zemes TpasSnieks, biitu atzistama par spéka esoSu
normativo aktu tvéruma, nepiecieSams izpildities nosacijumam, ka ir noslégti ligumi par zemes dzilu
izmantos$anu ar abiem zemes kopipasniekiem, tai skaita ar lesniedz&ju.

Attieciba uz Sabiedribas noradito, tas ieskata, lai izpilditu objektivas izmekl€Sanas principa
tvérumu, ir nepiecieSams atlikt 1€muma pienemSanu un gadijuma, ja netiks atlikta I@muma
pienemsana, Sabiedriba apsvers iesp&ju PaSvaldibas domes lémumu par Atlaujas atcelSanu (negativu
administrativo aktu) apstridét tiesa, jo Sabiedribai pirmskietami, redzams un noradams, ka
Pasvaldibas dome parkaptu Administrativa procesa likuma 14.! pantu - iestade, pienemot lémumus,
ievero objektivitati un dod procesa dalibniekiem pienacigu iesp&ju izteikt savu viedokli un iesniegt
pieradijumus, noradams, ka Pasvaldiba administrativa procesa ietvaros ievéro objektivitati, tai skaita
objektivas izmeklesanas principa tvérumu iestade, ka ari, administrativaja procesa piemero vispargjos
tiesibu principus, tai skaita, bet ne tikai vienlidzibas, tiesiskuma, tiesibu normu sapratigas
piem@roSanas, patvalas aizlieguma, likuma atrunas, ka ari demokratiskas iekartas principu.
Pasvaldiba administrativa procesa ietvaros ir lfigusi Sabiedribai un Iesniedz&jam izteikt savu viedokli
par iesp§jamo izsniegtas atlaujas atcelSanu (negativa administrativa akta izdoSanu) rakstiski un
mutvardos, nemot véra ari lesniedz&ja un J.A. kopigi izteikto apliecinajumu, ka lagumu atcelt
izsniegto atlauju biezi sastopamo derigi izraktenu ieguvei Sabiedribai, izteikusi kopigi ka nekustama
IpaSuma kopipasnieki, cita starpa neliedzot iesniegt pieradijumus, kas procesa dalibnieku ieskatos
varétu bt svarigi lietas izskatiSana, ka arT neliedzot iesp&ju, gluzi pretgji, aicinot piedalities
Pasvaldibas domes komitejas un Pasvaldibas domes s€dés, lai procesa dalibnieki objektivas
izmekl@Sanas principa tvéruma, varétu izteikt savu viedokli un iesniegt pieradijumus par izteiktajiem
argumentiem. Pasvaldibas ieskata, iepriek§ min&to principu, ko akcent€jusi Sabiedriba, atsaucoties uz
Augstakas tiesas 2021.gada 25.marta spriedumu Nr. SKA-76/2021, ka mingtais princips aptver
turpmak - procesa dalibnieka tiesibas tikt uzklausitam un vina tiesibas iesniegt rakstveida vai sniegt
mutiskus paskaidrojumus tiesas s€dé par lieta esoSiem pieradijumiem, administrativa procesa iestade
ietvaros, ir ieverojusi.

Attieciba par Pasvaldibu, ka atlaujas izsniedz&u, janem veéra Augstaka tiesas Senata
Administrativo lietu departamenta 2011. gada 16.janvara sprieduma lieta Nr. A42736708 SKA —
557/2011 noradttais, ka liguma tiesiskuma vertejums nav nododams tas iestades kompetence, kas
lemj par licences izsniegsanu, pat ja licence ir tiesi atkariga no liguma pieSkirto tiesibu esibas.
Tiesiska sistema ietver instrumentus tiesibu aizsardzibai katra konkreta gadijumd. Ja nekustama
ipasuma ipasnieks uzskata, ka ta tiesibas aizskar ieprieks noslégts darijums, tad tiesibu aizsardzibas
nolika vinam ir javérsas pret pasu ligumu (respektivi, par liguma izbeigsanu vai atzisanu par spéka
neesosu visparejas jurisdikcijas tiesa), un, kamér tas nav izdarits, nav pamata prasit, lai citas
personas rikotos ta, it ka liguma nebitu. Tulkojot iepriek§ minéto péc analogijas, Pasvaldiba ka
atlaujas izsniedz&ja neverté noslégta liguma tiesiskumu vai tiesiskos darijumus kopuma, jo tas nav
Pasvaldibas kompetencg.

Derigo izraktenu (iznemot pazemes tidenus) atradnes pas€ atradnei “Paltnieki”, kadastra
numurs 9448 005 0050, Brantu pagasta, Smiltenes novada, 14.3.1. apakSpunkta viens no
nosacijumiem noteikts, ka derigo izraktenu ieguvi var veikt, ja ir spéka esosa biezi sastopamo derigo
izraktenu ieguves atlauja, kas sanemta atbilstosi likuma “Par zemes dzilém” un Ministru kabineta
2011.gada 6.septembra noteikumos Nr.696 “Zemes dzilu izmanto$anas licen¢u un biezi sastopamo
derigo izraktenu ieguves atlauju izsniegSanas kartiba, ka ar1 publiskas personas zemes iznomasanas
kartiba zemes dzilu izmantoSanai” noteiktajai kartibai. Attiecigas atradnes pases 14.3.2. apakSpunkts
nosaka, ka §adas pases esamiba neatbrivo no normativajos aktos noteikto prasibu derigo izraktenu
ieguvei ievérosanas.

Likuma “Par zemes dzilem” 16.panta tresas dalas 4.punkts noteic, ka biezi sastopamo derigo
izraktenu ieguves atlauju tas izsniedzgjs atcel, ja atlaujas adresats atkartoti parkapj bieZi sastopamo
derigo izraktenu ieguves atlaujas nosacijumus.

Konteksta ar atlaujas adresata pienakumu Ministru kabineta 2011.gada 6.septembra noteikumu
Nr.696 “Zemes dzilu izmantoSanas licen¢u un bieZi sastopamo derigo izraktenu ieguves atlauju
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izsniegSanas kartiba, ka arT publiskas personas zemes iznomasanas kartiba zemes dzilu izmantoSanai”
27.4. apakSpunkta ietvaros, Sabiedribai, kas nav zemes ipaSnieks, bija pienakums nodroSinat
dokumentu aktualizaciju, tas ir, pirmsskietami noslégt jaunus ligumus par zemes dzilu izmantoSanu
ar jaunajiem zemes ipasnickiem, ja pedgjie piekrit attiecigo Iigumu noslégsanai, par to informg&jot
Pasvaldibu, jo no lietas materialiem secinams, ka Sabiedribai bija zinams, ka nekustamajam
Ipasumam ir mainijusies 1pasnieki. P&c PaSvaldibai pieejamas informacijas, tas lietvediba nav
attiecigo dokumentu kopiju, attiecigi kop$ nekustama ipasuma ipasnieku mainas registracijas briza
Zemesgramata, izsniegta atlauja neatbilda normativajos aktos noteiktajam par $adas atlaujas speka
esamibu.

Iesniedzgja, Sabiedribas un Sabiedribas parstavja mutvardos paustie viedokli Smiltenes novada
pasvaldibas domes Finansu un attistibas jautajumu pastavigas komitejas 2024.gada 11.aprila s€de pec
savas biitibas un satura par lietas faktiskajiem un tiesiskajiem apstakliem neatskiras no jau rakstveida
sniegtajiem viedokliem un argumentacijas, lidz ar to tas ir nemts véra, izvert€jot konkréto jautajumu
un sagatavojot lémumu. Sabiedribas mutvardos paustie viedokli Smiltenes novada pasvaldibas
domes 2024.gada 18.aprila kartgja sédé pec savas biitibas un satura par lietas faktiskajiem un
tiesiskajiem apstakliem neatskiras no jau rakstveida sniegtajiem viedokliem un argumentacijas, ka ari
mutvardos pausta viedokla Smiltenes novada paSvaldibas domes FinanSu un attistibas jautajumu
pastavigas komitejas 2024.gada 1l.aprila séd€, lidz ar to tas ir nemts véra, izveért§jot konkréto
jautajumu un sagatavojot [émumu.

Ievérojot Valsts vides dienesta skaidrojumu, no ka noprotams, ka Sabiedribai izsniegta atlauja
péc fakta ir zaud€jusi speéku ar nekustama ipasuma TpasSnieku mainas registréSanas bridi
Zemesgramata, normativajos aktos noteikto kartibu, ka art Pasvaldibas riciba esoso informaciju, ka
nekustama Tpasuma kopipasSnieki ne tikai nav noslégusi jaunu zemes nomas ligumu derigo izraktenu
ieguvei, bet arT kopigi izteikusi ligumu atcelt izsniegto atlauju Sabiedribai, noradams, ka
nepiecieSams pienemt lémumu par Smiltenes novada domes 2018.gada 25.jilija izsniegtas biezi
sastopamo derigo izraktenu ieguves atlaujas Nr.46/2018 atcelSanu.

PirmsSkietami uzskatams, ka atlaujas izsniegSanai, tai skaita, ta speka esamibai, tai personai,
kas nav zemes 1pasnieks, viens no priek$nosacijumiem ir tas, ka jabiit noslégtam ligumam ar zemes
Ipasnieku. No lieta esoSajiem materialiem PasSvaldibai ir zinams, ka zemes dzilu ipaSnieki ir
mainijusies no apsaimniekosanas liguma noslégsanas dienas. Pasvaldibas riciba nav informacijas par
to vai kopipasnieki domajamas dalas ir sadalijusi realas dalas normativajos aktos noteiktaja kartiba,
attiecigi janem véra apstaklis, ka kopipasnieki rikoties ar kopipasuma priekSmetu, ka visuma, ta ar1
noteiktas atseviskas dalas, drikst tikai ar visu kopipaSnieku piekriSanu. No iepriek§ minéta secinams,
ka bez viena kopipasnieka piekriSanas rikoties ar kopipaSuma esoSo zemes gabalu, tai skaitd zemes
dzilém, janem veéra likuma “Par zemes dzilém” noteiktais, ka, ja mainas zemes dzilu izmantotajs, kas
normativo aktu izpratn€ ir arl zemes dzilu 1paSnieks, un cita starpa ari nekustama ipaSuma, kura
atrodas zemes dziles, Tpasnieks, agrak izsniegta licence vai atlauja zaud€ speku. Pasvaldibas riciba
nav apliecinagjuma, ka atlaujas sane€mejs butu noslédzis ligumu ar lesniedz&ju, kam pieder %
domajamas dalas no zemes vienibas un nekustama ipaSuma, par derigo izraktenu ieguvi vai
aktualizgjis jau noslégto ligumu atbilstoSi esoSajai situacijai, jo J.A. faktiski nav tiesigs
vienpersoniski rikoties ar visu zemes vienibu no ta briza kad ped€jais atsavinaja % domajamas dalas
no nekustama TpaSuma lesniedz€am. PaSvaldibai, pienemot [€émumu procesa ietvaros, javerte
apstakli, kas attiecas uz normativajos aktos noteikto par attiecigas atlaujas izsniegSanas pamatu, ka
arT izsniegtas atlaujas izsniegSanas krit€riju atbilstibu realajai situacijai. Piem&rojot normativajos
aktos noteikto par atlaujas spéka esamibas atziSanu, Pasvaldiba, lai varétu atzit, ka izsniegta atlauja
joprojam ir spéka, ir nepiecieSams, lai ar abiem kopipasniekiem biitu noslégti un speka esosi ligumi
par zemes vienibas lietoSanu. Nemot véra, ka Pasvaldiba $adus dokumentus nav sanémusi, ir
piemérojams normativajos aktos noteiktais par kartibu, kada Pasvaldiba ir tiesiga pienemt [émumu
par izsniegtas atlaujas atcelSanu.

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma S55.panta l.punktu, 85.panta otras dalas
1.punktu, Administrativo teritoriju un apdzivoto vietu likuma Parejas noteikumu 6.punktu,
Pasvaldibu likuma 4.panta pirmas dalas 13.punktu, 10.panta pirmas dalas 21.punktu, likuma “Par
zemes dzilem” 4.panta piektas dalas 1.punktu, 6.panta ceturto dalu, 8.panta pirmas dalas 3.punktu,
10. panta sesto dalu, 16.panta tre$as dalas 4.punktu, Ministru kabineta 2011.gada 6.septembra
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noteikumu Nr.696 “Zemes dzilu izmantoSanas licencu un biezi sastopamo derigo izraktenu ieguves
atlauju izsniegSanas kartiba, ka ari publiskas personas zemes iznomasSanas kartiba zemes dzilu
izmantoSanai” 26.punktu, 39.punktu, Ministru kabineta 2012.gada 21.augusta noteikumu Nr.570
“Derigo izraktenu ieguves kartiba” 83.2 punktu, nemot véra Valsts vides dienesta skaidrojumu,
Smiltenes novada pasvaldibas domes Finansu un attistibas jautajumu pastavigas komitejas 2024.gada
11.aprila atzinumu (protokols Nr.5), atklati balsojot ar 9 balsim "Par" (Andris Abramovs, Dainis
Aleksgjevs, Edgars Avotins, Gita Mirniece, Janis Abolins, Maris Zalitis, Martin§ Vigants, Raivis
Vizulis, Toms Markss), "Pret" — 3 (Ainars Mezulis, Elgars Felcis, Otars Putralis), "Atturas" — 1
(lluta Apine), Smiltenes novada pasvaldibas dome

NOLEMJ:

1. Noraidit Sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “Celinicks 20107, registracijas numurs:
44103059132, juridiska adrese: Cesu iela 14A, Blome, Blomes pagasts, Smiltenes novads, ligumu.
ieguves atlauju Nr. 46/2018 Sabiedribai ar ierobezotu atbildibu “Celinieks 20107, registracijas
numurs: 44103059132, juridiska adrese: C&su iela 14A, Blome, Blomes pagasts, Smiltenes novads,
derigo izraktenu (smilts-grants un smilts) atradn€ “Paltnieki”, kadastra numurs 9448 005 0050,
Brantu pagasts, Smiltenes novads.

3. Uzdot Smiltenes novada Centralas administracijas Kancelejas un personala nodalai piecu
darbdienu laika no I@émuma speka staSanas dienas informé&t Valsts vides dienestu par pienemto
lémumu.

4. Uzdot Smiltenes novada Centralas administracijas Kancelejas un personala nodalai pazinot
Sabiedribai ar ierobezotu atbildibu “Celinieks 2010, registracijas numurs: 44103059132 un
nekustama Tpasuma “Paltnieki”, kadastra numurs 9448 005 0050, Brantu pagasts, Smiltenes novads,
kopipasniekiem par pienemto [émumu.

5. Publicét pasvaldibas oficialaja timek]vietné informaciju par atlaujas atcelSanu atbilstosi Ministru
kabineta 2011.gada 6.septembra noteikumu Nr.696 “Zemes dzilu izmantoSanas licencu un biezi
sastopamo derigo izraktenu ieguves atlauju izsniegSanas kartiba, ka ari publiskas personas zemes
iznomasanas kartiba zemes dzilu izmantosanai” 13.pielikumam.

Administrativais akts stajas speka ar bridi, kad tas pazinots adresatam. Saskand ar
Pazinosanas likuma 9.panta otro dalu, administrativais akts, kas pazinots ar elektroniska pasta
starpniecibu, izmantojot drosu elektronisko parakstu, Uzskatams par pazinotu otraja darba diena péc
td nositisanas.

Administrativo aktu var parsudzét Administrativas rajona tiesas Valmieras tiesu nama, V.
Baloza iela 134, Valmiera, LV-4201, viena ménesa laikd no ta spékd stasanas dienas.

Saskana ar likuma “Par zemes dzilem”16.panta sesto dalu, iesnieguma iesniegSana Saja panta
noteiktd lemuma par biezi sastopamo derigo izvaktenu ieguves atlaujas atcelsanu apstridésanai vai
pieteikuma iesniegSana tiesa par Sada lémuma atcelsanu, spéka esamibu vai atziSanu par
prettiesisku neaptur 5a lemuma darbibu.

Saskana ar Informacijas atklatibas likuma 5.panta otras dalas 4.punktu, Saja lemumd
noraditie personas dati ir ierobeZotas pieejamibas informacija. Personas datus Smiltenes novada
pasvaldiba apstraddja, pamatojoties uz Eiropas Parlamenta un Padomes regulas (ES) 2016/679 par
fizisku personu aizsardzibu attieciba uz personas datu apstradi un Sadu datu brivu apriti un ar ko
atce] Direktivu 95/46EK, 6.panta pirmas dalas (c) punktu, kas noteic, ka apstrade ir vajadziga, lai
izpilditu uz parzini attiecinamu juridisku pienakumu.

Domes priekssedetajs E.Avotins



